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- art.138 § 2ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(tj.Dz. U.z2017r. poz. 1257r.);
- art.50-56 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(tj. Dz.U. z2017r. poz. 1073 );
- art.1, art.2 ustawy z dnia 12pazdziernika 1994r. o samorzgdowych kolegiach
odwolawcezych ( t.j. Dz. U. z 2015r. poz. 1659 );
Samorzadowe Kolegium Odwolawecze w Koszalinie, w skladzie :
Przewodniczaca  Marlena Turek
Czlonkowie Halina Mlodnicka(spr.)
Bogumita Jarych
po rozpatrzeniu na posiedzeniu w dniu 4stycznia 2017 odwolania Spolki z 0.0 ,,P 47
z siedzibg w Warszawie, reprezentowanej przez pelnomocnika P.Adama Szczygielskiego
z Firmy Usligowo-Handlowej-Helena Sawala w Koszalinie, od decyzji Wojta Gminy
Swidwin z dnia 16 listopada 2017. znak BZP.6733.14.2017, orzekajacej o odmowie
ustalenia lokalizacji celu publicznego dla inwestycji polegajacej na budowie stacji bazowej
telefonii komoérkowej operatora P4 na terenie dziatki nr 21obreb Lekowo
- orzeka -
uchylié zaskarzong decyzje i sprawe przekazaé
do ponownego rozpatrzenia organowi I instancji

Uzasadnienie

Whioskiem z dnia 12 wrzesnia 2017r. P.Adam Szczygielski z Firmy Ustugowo-
Handlowej-Helena Sawala w Koszalinie |, dzialajacy jako pelomocnik inwestora czyli
Spotki z o.0. z siedzibg w Warszawie ,,P4”, wystapil do Wojta Gminy Swidwin o ustalenie
lokalizacji inwestycji celu publicznego dla wyzej opisanej inwestycji zlokalizowanej na
czgsci dziatki nr 21obrgb Lekowo, gm.Swidwin.

Przed wydaniem zaskarzonej decyzji organ I instancji postanowieniem z dnia 31.10.2017:.
opartym o art.64§ 4 Kpa wezwatl inwestora oraz pelnomocnika inwestora, do uzupetnienia
wniosku w terminie 14dni od daty jego otrzymania, o okreslenie wpltywu wnioskowanej
inwestycji na Srodowisko, uwzgledniajacego metody sprawdzenia dotrzymania wartosci
dopuszczalnych pozioméw poél elektromagnetycznych w $rodowisku okreslonych w
rozporzadzeniach Ministra Srodowiska z dnia 2lipca 2003r. w sprawie zgloszenia instalacji
wytwarzajacych pola elektromagnetyczne (Dz.U. Nr 130 poz.879) oraz w sprawie rodzajow
instalacji ktérych eksploatacja wymaga zgloszenia(Dz.U. Nr 130 poz.880). Odpowiadajgc na
w/w wezwanie pelnomocnik inwestora w pismie z dnia 09.11.2017r. wyjasnit co nastgpuje:
przywolane w wezwaniu 2 rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 01.07.2003r. dotycza
pomiaréw dokonywanych po wybudowaniu i uruchomieniy stacji bazowej zgodnie
z wymogami wskazanych dwéch rozporzadzen Ministra Srodowiska wydanych na
podstawie art.152 ustawy Prawo ochrony Srodowiska. Tymczasem rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 30.10.2003: okresla metody pozwalajgce sprawdzié w drodze obliczen a
nie pomiaréw dotrzymanie wartosci dopuszczalnych pozioméw pdl elektromagnetycznych
w srodowisku, okreslonych w zalaczniku nr 1 do w/w rozporzadzenia z dnia 30.10.2003:. .

Zaskarzong decyzja Wojt Gminy Swidwin odmowit ustalenia lokalizacji inwestycji
celu publicznego, argumentujac : 1/ zgodnie z art.52 ust.2 pkt 2¢ ustawy o pizp, wniosek
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winien zawiera¢ okreslenie charakterystycznych parametréw technicznych inwestycji oraz
dane charakteryzujgcej je wplyw na $rodowisko, tymczasem przedmiotowy wniosek nie
zawieral wskazania technicznych parametréw planowanych anten oraz okreslenia przewidy-
wanego poziomu pél elektromagnetycznych w odniesieniu do metodologii okreslone;j
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 30.10.2003r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw pél eclektromagnetycznych w  érodowisku oraz sposobdw  sprawdzenia
dotrzymania tych pozioméw; 2/ wniosek winien zawieraé dane wynikajace z art.52ust.2 pkt
lustawy o pizp czyli okreslenie terenu objetego wnioskiem oraz obszaru, na ktory ta
inwestycja bedzie oddzialywaé, za$ na zatgczonej do wniosku mapie pokazano obszar
oddziatywania nie majacy powigzania z przedmiotem wystapienia(oddzialywania anten
w zakresie gestosci mocy pola dla czestotliwosci od 300 MHz do 300 GHz; 3/ pelnomocnik
inwestora odpowiadajac na wezwanie nie dolaczyt nowych informacji pozwalajacych
okresli¢ przewidywany zakres oddzialywania pola elektromagnetycznego przez konkretne
anieny, a przy braku parametréw technicznych charakteryzujacych wplyw na srodowisko
konkretnych anten, w zakresie okreslenia zakresu generowania pola elektro-magnetycznego
0 gestosci mocy powyzej 0,1 W/m?, okreslenie prawidlowego zakresu oddziatywania stacji
na srodowisko(w tym na ludzi) i graficznego zobrazowania obszaru oddzialywania, nie jest
mozliwe;4/ planowane umieszczenie zrodel emisyjnych w $rodku miejscowosci wymaga od
organu przedstawienia mieszkaficom faktycznego oddzialywania na ich nieruchomosci
shuzg do prawidlowego okreslenia krggu stron postepowania.

Od decyzji odwolal si¢ pelnomocnik inwestora — P.Adam Szczygielski, wnoszac o Jjej
uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia wydanie decyzji zgodnie
z wnioskiem inwestora. Odwolujacy si¢ wskazal, iz Spélka spelnila w catosci ustawowy
obowigzek dotyczgcy zawartosci wniosku » wynikajagcy z art.52ust.2 ustawy o pizp,
a wniosek ten zostal przez organ I instancji rozpatrzony wedlug wlasnych ustalef .
W dolgczonym do wniosku opracowaniu pn ,Kwalifikacja przedsigwziecia”®, dokonano
jego kwalifikacji w odniesieniu do przepisow rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
09.11.2010~ w sprawie przedsiewzigé moggcych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko
(tj.Dz.U. z 2016r. poz.71), czyli zbadano czy wnioskowana inwestycja moze by¢ zaliczona do
przedsigwzigé mogacych zawsze czy do mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na
srodowisko, zas w jej czesci opisowej i rysunkowej zostaly podane rzedne posadowienia
stacji bazowej, rzedne terenu i rzedne osi wigzek wyrazone w metrach npt. Wyniki tej
kwalifikacji, dokonanej na podstawie przepisow ustawy z dnia 3pazdziernika 2008r.
o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko oraz na podstawie przepisow
rozporzadzenia wykonawczego wydanego przez Ministra Srodowiska w oparciu o art.60
w/w ustawy, czyli rozporzadzenia z dnia 30.10.2003r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw  pol elektromagnetycznych w srodowisku oraz sposobéw  sprawdzenia
dotrzymania tych pozioméw. Obliczenia te pozwolily na ustalenie, iz wnioskowana
inwestycja nie nalezy ani do przedsiewzie¢ mogacych zawsze oraz anj do przedsigwzieé
mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na $rodowisko. Zawarte w w/w opracowaniu
obliczenie wykazaly, iz moc EIRP o wartodciach 1000W-2000W dla pojedynczych anten
miesci si¢ w zakresie mocy podanych w/w rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
30.10.2003«. gdzie zaréwno dla minimalnych i maksymalnych pochylen anten — brak jest
wystgpowania miejsc  dostepnych dla Iudnosci w odleglosci do 70m od srodka
elektrycznego anteny w osi jej gléwnej wigzki promieniowania. Odwohujacy sie wskazal
tez, iz z w/w opracowania wynika ze emisja pél elektromagnetycznych o gestosci ponad
0,1 W/m® wystepowaé bedzie na wysokosci co najmniej 4lm powyzej poziomu terenu,
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czyli w miejscach niedostepnych dla ludnosci, co oznacza, ze w zaden Sposob nie zagraza
zdrowiu okolicznych mieszkanicow. W odwolaniu wskazano tez, ze wszystkie instalacje
wytwarzajace pola elektromagnetyczne podlegaja obowigzkowemu zgloszeniu do organow
ochrony $rodowiska , co jednoznacznie wynika z  w/w dwéch rozporzgdzen Ministra
Srodowiska z dnia 2lipca 2003r. wydanych na podstawie art.152ustawy POS. W koficowej
czesci odwolania pelnomocnik inwestora przytoczyl tezg¢ wyroku z dnia 17.02.2017r
Naczelnego Sadu Administracyjnego sygn. akt II OSK 1448/15, dotyczaca sytuacji w
ktérej inwestor jest zobowigzany do uzyskania decyzji o $rodowiskowej dla urzadzen
generujacych pola elektromagnetyczne, tj, gdy miejsca dostepne dla ludnosci znajdujg sie
w odleglosciach wskazanych w rozporzadzeniu w linii prostej biegnacej od nadajnika.

Samorzgdowe Kolegium Odwolaweze w Koszalinie Po zapoznaniu sie z aktami
Sprawy zawierajgcymi zebrany przez organ I instancji material dowodowy i zarzutami
odwolania, ustalilo iz odwolanie zasluguje w pelni na uwzglednienie,

Na wstepie wskazaé nalezy, iz zgodnie z przepisami art.50 ust.] ustawy o pizp
inwestycja celu publicznego jest lokalizowana na podstawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, a w przypadku jego braku - w drodze decyzji o
ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, w oparciu o art.50-art.56 ustawy o pizp.
Ponato zauwazy¢ nalezy , iz decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego,
analogicznie jak decyzja o warunkach zabudowy, nie jest decyzja uznaniowa, gdyz nie
mozna odmowic jej wydania, jezeli zamierzenie inwestycyjne jest zgodne z przepisami
odrgbnymi (art. 56 ustawy o pizp). Oznacza to, ze inwestor ma Ja otrzymad jesli jest ona
zgodna z obowigzujgcymi w tym zakresie przepisami prawa powszechnie obowigzujacego .
Ponadto decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego ma charakter
deklaratoryjny i zwigzany, gdyz organ jest zwigzany wnioskiem inwestora co do charakteru
I parametréw planowane; inwestycji. Oznacza to, ze opisane we wniosku przedsiewzigcie
organ winien poddaé ocenie z punktu widzenia przepisow art.50 — art.56 ustawy o pizp oraz
przepiséw odrgbnych. Organ wydajacy decyzje ma obowigzek samodzielnie dokonaé oceny,
czy planowana inwestycja jest zgodna z przepisami prawa.

Definicja ,,inwestycji celu publicznego™ zawarta jest w art.2 pkt 5 ustawy o pizp
a budowa obiektu radiokomunikacyjnego miesci si¢. w katalogu celéw publicznych
wymienionych w art.6 pkt.1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami, ktéry to przepis jako
cel publiczny wymienia: wydzielanie gruntow pod drogi publiczne i drogi wodne, budowe,
utrzymywanie oraz wykonywanie robot budowlanych tych drog, obiektow i
urzgdzen transportu publicznego, a takze Iacznosei publicznej sygnalizacji. Zgodnie z
art.4 pkt 18ustawy o gospodarce nieruchomosciami, pod pojeciem facznosci publicznej -
nalezy rozumied infrastrukture telekomunikacyjng stuzgcg zapewnieniu publicznie
dostepnych  ustug telekomunikacyjnych  w  rozumieniu przepisdOw  prawa
telekomunikacyjnego. Z kolei przez publicznie dostgpng ushuge telekomunikacyjng nalezy
rozuinie¢ usluge telekomunikacyjng dostepng dla ogohu uzytkownikow(art. 2 pkt 31 ustawy
z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne).Budowa masztéw oraz anten telefonii
komoérkowej stanowia infrastrukture telekomunikacyjng stuzacy zapewnieniu publicznie
dostgpnych ustug telekomunikacyjnych, co wypetnia norme definicji lacznosci publiczne;.

Jak wynika z akt organu I instancji dla obszaru, w ktérym polozona jest dzialka
nr 2lobr. Lekowo objeta wnioskowang inwestycja, brak jest miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, zas przedmiotem zlozonego wniosku jest budowa
wiezy stalowe] wolnostojacej o wysokosci do 62m npt. wraz z instalowanymi na tej wiezy
na wysokosci 59,5m npt antenami nadawczymi sektorowymi na 3 kierunkach: azymut 100%
az.220° i az340° (po 4anteny na kazdym kierunku)oraz instalacia anten radiolini.
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Giownymi aktami prawnymi dotyczgcymi ochrony srodowiska w systemie ustug
telekomunikacyjnych zwigzanych z emisja pol elektromagnetycznych 53: ustawa Prawo
ochrony srodowiska oraz rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010,
w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko, w ktérym to
rozporzadzeniu w § 2 ust.1 okreslono rodzaje przedsigwzig¢ mogacych zawsze Znaczaco
oddzialywaé na srodowisko natomiast w §3 ust.l okreslono rodzaje przedsiewzied
moggeych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko. Ich podstawowym celem jest
ochrona ludzi i $rodowiska przed negatywnym wplywem pél elektromagnetycznych
poprzez utrzymywanie odpowiednich ich pozioméw wokat instalacji. Natomiast zgodnie
z wymaganiami rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 02 lipca 2010 r. w sprawie
zgloszenia instalacji wytwarzajacych pola elektromagnetyczne - w trakcie kwalifikacji
instalacji radiokomunikacyjnych, radionawigacyjnych i radiolokacyjnych, z wylaczeniem
radiolinii, emitujgcych pola elekiromagnetyczne o czestotliwosci od 0,03 MHz do 300 000
MHz brane sq pod uwage nastgpujace parametry oceny: moc zastgpcza promieniowana
izolropowo z pojedynczej anteny (EIRP) oraz odleglosé srodka elektrycznego anteny
wyznaczona dla miejsc dostepnych dla ludnosci wzdhuz glownej osi promieniowania anteny
przy uwzglednieniu zaréwno kata azymutu, Jak i pochylenia wiazki glownej. A zatem do
parametrow technicznych stacji bazowej telefonii komorkowej decydujacych o wplywie na
srodowisko naleza w szczegolnosci: rodzaj anteny — instalacje radiokomunikacyjne,
radionawigacyjne i radiolokacyjne, liczba anten, moc promieniowania poszczegdinych
anten, a takze emisja pola elektromagnetycznego oraz odleglos¢ instalacji od miejsc
dostepnych dla ludzi, a wicc konkretne umiejscowienie inwestycji na terenie objetym
wnioskiem. Zatem dopiero okreslenic poszczegblnych parametrow technicznych inwestycji
i ustalenie jej lokalizacji wobec miejsc dostepnych dla ludnosci pozwala na dokonanie
kwalifikacji inwestycji i jej charakteru.

Kolegium zbadalo wnikliwie wniosek inwestora zawierajgcy m.in. kopie mapy
zasadniczej w skali 1:1000 z okredleniem granic terenu inwestycji i istniejacej zabudowy
i zagospodarowania terenéw wokot dziatki nr 21 objetej inwestycja; pelnomocnictwo od
inwestora dla osoby skiadajacej wniosek o wydanie decyzji oraz odpis z KRS dotyczacy
inwestora (Spélka z o0.0. P4 z siedzibg w Warszawie). Z wniosku wynika, iz catkowita
powierzchnia inwestycji wynosi¢ bedzic ok.100m’, zas w jej sklad wchodzié bedg: wieza
wolnostojgca o wysokosei do 62m npt; instalacja radiokomunikacyjna, skladajaca sie z
anten nadawczych i radiolinii; urzgdzenia sterujace posadowione u podstawy wiezy;
zapotrzebowanie na energie elektryczng -16kW; stacja bazowa bgdzie bezobstugowa; jako
obiekt infrastruktury technicznej , stacja bazowa nie wymaga dostepu do drogi publicznej —
zgodnie z art.61ust.3 ustawy o planowaniu zagospodarowaniu przestrzennym(zwanej dalej
ustawg o pizp) ; stacja nie bedzie zrodlem emisji: gazowych ,halasu i wibracji; nie bedzie
wytwarza¢ odpady.

Do wniosku dolgczono opracowanie »Kwalifikacje przedsiewziecia”, z tredcia
ktorego Kolegium zapoznalo si¢ wnikliwie, stwierdzajac, iz zawiera ono w swej tresci
wszelkie niezbedne dane co do wplywu inwestycji na srodowisko. W wiw opracowaniu
wskazano podstawowe parametry techniczne anten oraz przeprowadzono obliczenia w
zakresie sprawdzenia dotrzymania warunkéw wynikajacych z w/w rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010r. Ustalono, iz planowana inwestycja sklada sie z 12 anten
sektorowych i jest to instalacja radiokomunikacyjna telefonii komoérkowej, ktorej
maksymalna réwnowazna moc promieniowana izotropowo z pojedynczej anteny wynosi nie
mniej niz 1000W i nie wigcej niz 2000W, Anteny zainstalowane beda w 3 sektorach
skierowanych na azymut 100°, 220° i 340°; kazdy sektor bedzie skiadat si¢ z 4 anten
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oznakowanych; Al do A4, Bl do B4 i Cl do C4. Zainstalowane begda réwniez anteny
radioliniowe (paraboliczne), ktére to anteny nie podlegaja ocenie bowiem nie majg one
wplywu na zdrowie ludzi oraz na $rodowisko. Zawiera ono kwalifikacje inwestycji w
kontekscie przepisow w/w rozporzadzenia Rady Ministrow: obliczono rownowazng mocy
promieniowanej izotropowo (EIRP) w osi gléwnej wigzki promieniowania dla kazdej
z anten sektorowych, przy wskazaniu odleglosci pomigdzy miejscami dostepnymi dla
ludnosci( poziom terenu, poziom dachéw budynkéw) a osig gtéwng wigzki promieniowania
kazdej anteny sektorowej. W opracowaniu tym wykazano, iz dla przedstawionej
konfiguracji anten sektorowych, przedmiotowa stacja bazowa, nie zalicza si¢ ani do
przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko ani tez do
przedsigwzig¢ mogacych potencijalnie znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko, wymienionych
w w/w rozporzadzeniu R-M. W tabelach nr 1 i 2 na str. 4 dla kazdej anteny sektorowej
obliczono maksymalng warto$¢ mocy EIRP zaréwno dla pochylenia min. i max. kazdej
z anten, wyznaczajac odleglos¢ wystepowania tej mocy wzdhuz gléwnej osi wigzki
promieniowania i wskazujgc max wysokosé do osi glownej wigzki od poziomu terenu i od
poziomu zabudowy, czyli okreslono polozenie miejsc dostepnych dla ludnodci. W
niniejszej sprawie, przy zawieszeniu anten na wysokosci 59,5m npt , max warto$é EIRP
wystgpowac bedzie w osi wigzki promieniowania w odleglosci 70m wzdhuz gtownej osi
wigzki i na wysokosci od 49,8 -52,2m od dachéw istnigjgcych budynkéw za$ od poziomu
terenu na wysokosci od 57,4 do 59,5m . Graficzne przedstawienie wynikéw w/w obliczen
dla kazdej z anten przedstawiono w konicowej czesci opracowania ~Kwalifikacja
przedsigwzigcia” . Zauwazy¢ nalezy, iz tego typu obliczenia odleglosci wystepowania max
EIRP wzdluz osi wigzki i wysokosci w odniesieniu do miejsc dostgpnych dla ludnosci,
stanowi podstawe kwalifikacji czy dane przedsigwzigcie wymaga przeprowadzenia
postepowania w sprawie oceny oddzialywania na srodowisko. Poréwnujac uzyskane w/w
wartosci EIRP i polozenie miejsc dostepnych dla ludnosci znajdujgcych si¢ w okreslonej
odleglosci od srodka osi gltéwnej wigzki promieniowania danej anteny z parametrami
wskazanymi w §2 ust.1 i w §3 ust.1 w/w rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada
2010r. organ moze ocenié, czy jest wladny podja¢ decyzje ustalajaca lokalizacje inwestycji
celu publicznego, bez potrzeby dalszego badania ijej wplywu na srodowisko(np.
W postepowaniu o wydanie decyzji o rodowiskowych uwarunkowaniach).

Jednoczesnie Kolegium wyjasnia, ze decyzja lokalizacji inwestycji celu publicznego
(jak i o warunkach zabudowy ) nie rodzi praw do terenu i nie narusza prawa wlasno$ci 0s6b
trzecich. Ochrona intereséw oséb trzecich w postgpowaniu o ustalenie lokalizacji inwestycji
celu publicznego moze nastepowaé, przy braku mpzp tylko w takim zakresie, w jakim nie
jest objeta przepisami Prawa budowlanego, a wiec w granicach okreslonych przepisami
szczegblnymi majgcymi zastosowanie w tym postepowaniu. Z tego wzgledu ochrona
intereséw os6b trzecich na etapie ustalania lokalizacji inwestycji celu publicznego nie moze
przejmowac dziatan wlasciwych ochronie intereséw osob trzecich na etapie pozwolenia na
budowg, wobec czego nie moze byé¢ tak konkretna i szczegdlowo okreslona, jak w
pozwoleniu na budowg. Prawa te sa oceniane z punktu widzenia prawa cywilnego dopiero
na etapie ubiegania si¢ o pozwolenie na budowe. Decyzja lokalizacyjna stanowi bowiem
jedynie potwierdzenie, iz na wskazanym terenie planowana inwestycja potencjalnie,
hipotetycznie moglaby powstaé, nie bylaby bowiem sprzeczna z wymogami odnoszgcymi
si¢ do tadu przestrzennego.

Nalezy tez zaznaczy¢, Ze przepisy dot. ladu przestrzennego — art.] ust.2 ustawy
opizp - nie mogg stanowié¢ wylgeznej podstawy odmowy ustalenia lokalizacji inwestycji
celu publicznego, zas zgodnie z art.56 ustawy o pizp , nie mozna odmoéwié lokalizacji
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inwestycji celu publicznego jezeli przedsigwzigcie jest zgodne z przepisami odrebnymi.

Odmowg wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji dla wnioskowanej inwestycji celu
publicznego, organ I instancji uzasadnil brakiem przedstawienia przez inwestora wplywu
stacji bazowej telefonii komorkowej na srodowisko. Przeprowadzajac powyzszy wywad
Kolegium wykazalo, iz tego typu zastrzezenia organu [ instancji do materialéw dotaczonych
do wniosku , w wyzej wskazanym stanie faktycznym nie znajduja uzasadnienia. Oznacza
to, ze zaskarzona decyzj¢ wydano z naruszeniem przepisow postgpowania okreslonych w
art.7 i art.77 Kpa, czyli organ nie podjat krokéw do dokiadnego wyjasnienia sprawy,
podejmujgc w zaskarzonej decyzji rozstrzygniecie bez wnikliwego rozpatrzenia catosci
materialow dotaczonych do wniosku.

W tym stanie faktycznym i prawnym nalezalo orzec jak w sentencji decyzji.
Dccvzia niniejsza jest ostateczna.

Od niniejszej decyzji skarga nie przystuguje, jednakze strona niczadowolona z tresci decyzji moze
wnies¢ od niej sprzeciw w 2 egz. do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Szczecinie
(70-526 Szczecin, ul. Staromiynska 10), za posrednictwem tut. Kolegium (75-626 Koszalin, ul.
Andersa 34) w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji.

Do sprzeciwu od decyzji stosuje si¢ odpowiednio przepisy o skardze, jezeli ustawa nie stanowi
inaczej. Sprzeciw od decyzji powinien czyni¢ zadogé wymaganiom pisma w postepowaniu
sagdowym, a ponadto  zawieraé wskazanie zaskarzonej decyzji, zadanie jej uchylenia oraz
oznaczenie organu, ktéry wydal zaskarzong decyzje. Wpis staly od sprzeciwu od decyzji wynosi
100 zt. (§ 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz
szezegblowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi. Strona
moze wystapi¢ do Sadu o przyznanie jej prawa pomocy poprzez zwolnienie od kosztéw sadowych
oraz ustanowienie adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego lub rzecznika patentowego.
Whniosek w tym przedmiocie powinien byé zlozony na urzedowym formularzu wedlug ustalonego
wzoru. Urzgdowe formularze sa udostepniane w wojewddzkich sadach administracyjnych,

Naczelnym Sadzie Administracyjnym, urzedach gmin, a takze w Internecic pod adresem:

http://www.nsa.gov.pl g 4 e o EG‘,O

Otrzyvmujq :
1. P4 Sp. z 0.0 w Warszawie

Petnomocnik: Adam Szczygielski

Firma Us tugowo-Handlowa HelenaSawala
45256 Koszalin, ul.Jantarowa 13
(2.) Wéjt Gminy Swidwin

78 300 Plac Konstytucji 3-go Maja 1

3. P.Teresa Ambroziak 78 300 Swidwin

4.P.Andrzej Minko, 78 300 Swidwin
4 ala




